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Cambios ocupacionales en los contextos rurales degkico

Felipe Contreras Molotla¥

El objetivo de este trabajo es ofrecer una revigi@énlos principales cambios en la
estructura ocupacional de la mano de obra ruraMéwrico entre 2000 y 2010. Esta
informacion se revisa a la luz de los cambios egvods que ha experimentado el campo
mexicano en las ultimas décadas. El analisis dedapaciones se presenta en 27 grupos
gue se compara en nueve regiones en que se dipdésela fuente de informacion que se
emplea a lo largo del trabajo proviene de los ndiatos de la muestra del Censo General
de Poblacion y Vivienda del afio 2000 y del 2010.

Entre los resultados de mayor interés se confirmaisminucion de la poblacion en
ocupaciones agropecuarias; se incrementa la patidn femenina en ocupaciones no
agropecuarias, sobre todo en la region Norte y $ierese observa un descenso en las
ocupaciones asalariadas, especialmente en la r&gidg Golfo; los varones incrementan
Su presencia en ocupaciones asalariadas agropes;usnbre todo en la region Occidente y
Noroeste; aumentan los trabajadores familiaresentunerados en el cultivo del maiz y
frijol en la region Sur y Centro.
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Resumen ampliado

Objeto

La poblacién ocupada de las areas rutalesMéxico es el objeto de estudio de este trabajo
de investigacion. El interés de estudiar dicha @abh surge del comportamiento que ha
tenido este conjunto de la poblacion en la ultirdeadla. Por un lado, observamos que se
incrementd la poblacion concentrada en las areades) de acuerdo con los datos del
Censo General de Poblacion y Vivienda del 2010téEminos relativos la poblacion rural
representaba el 23.1% de la poblacion nacionalequaimeros absolutos representaba un
poco mas de 26 millones de habitantes, lo que faignun incremento en 1 millén de
personas con respecto a los resultados observadosl €enso de Poblaciéon y Vivienda
del afio 2000.

La poblacion ocupada del pais en el 2010 ascendi®. & millones de personas, de las
cuales, cerca de una quinta parte (19.0%) se eabenten localidades rurales. La
poblacion ocupada que se encontraba realizandmalguetividad agricola, ganadera,
forestal de caza y pesca representd alrededorsdmilones de personas a nivel nacional

(10.6%), de las cuales, la gran mayoria (71.5%nsentraban en zonas rurales.

La importancia de estudiar la estructura ocupatidedos contextos rurales residen en la
dinamica econdémica por la que ha transitado lagoidnh en las Gltimas décadas de pasar
de una sociedad de productores agricolas a unallgadores, tanto agricolas como no
agricolas, de acuerdo con los especialistas emel {(Saavedra y Rello, 2010; Grammont,
2009; Appendini y Torres-Mazuera, 2008; Append2008, entre otros). Esto significa que
la centralidad en las actividades economicas deh@mmres ya no gira en torno a la

agricultura como lo era hace algunas décadas.

A pesar de que ya existen estudios sobre las @atigs economicas a las que se dedican las
personas en las areas rurales, en generala, camsideggrandes agregados en los que se
solamente se diferencian las actividades rurales yurales y, aun no se ha detallado la
estructura ocupacional y las condiciones de trabajdas ocupaciones predominantes en

estas localidades.

! Se considera como localidades rurales a las quensaores de 2 mil 500 habitantes.



En primera instancia se presentara una revisioredaldinamica econémica por la que ha
atravesado el campo mexicano. Esto se hace camlaléd de contextualizar los cambios
en las ocupaciones de la poblacién de las areatesudel pais. En que se ha venido
indicando que la poblacién ocupada en actividadespacuarias tenderia a descender con
el tiempo y, en contraparte, aumentaria la pobtacizupada en actividades no
agropecuarias. Y como se observara en este trdagjoblacion que se emplea en sectores
agropecuarios continua siendo importante y enquaati en el cultivo de granos basicos.

Estas transformaciones principalmente se deben aa samie de elementos que han
contribuido de manera decisiva en fomentar estogimss: entre los que se encuentran: el
proceso de reestructuracion economica; la libexalim comercial de productos

agropecuarios, lo que desincentivo la producciooiomal frente a las importaciones

extranjeras; las modificaciones al articulo 27, ooual se permite el cambio de régimen
de la tenencia de la tierra; y el impulso de lad&ipas para promover la modernizacion de
los procesos productivos, que evidentemente estdbatinados a los productores mas

dinamicos (Appendini, 1992).

Con este conjunto de reformas se sentaron las Ipasasque los pequefios productores
perdieran gradualmente su participacidon en el adercy, cada vez, destinaran su
produccion al autoconsumo (Rubio, 2001). Este adnjde transformaciones incentivaron,
en mayor medida, a que los miembros de los hoga@msgsionaran en actividades

diferentes a las agricolas para complementar gussas.

Objetivo

El objetivo de este documento es presentar unaidevide los principales cambios en la
estructura ocupacional y las condiciones labordieda fuerza de trabajo en las areas
rurale$ de México. La informacion se revisa a partir deg2@pos de ocupacién y nueve

regioned geograficas. La fuente de informacién que sezatiks la Muestra del Censo

2 Cuando nos referimos a localidades rurales, aloslianlas que cuentan con menos de 2 mil 500 hédstan

Existe un debate amplio sobre la definicién deelfinition de lo rural y de su estudio como se pusgateciar

en los trabajos de Pedrero y Embriz (1992) y T{2¢®3), entre otros.

? Las nueve regiones que se utilizan se retoman pi®puesta que elabora el Consejo Nacional deaBidiol

(CONAPOQ), 2004. Presentar las regiones y como saesitran integradas: Noroeste (Baja CaliforniaaBaj

California Sur, Sinaloa y Sonora); Norte (Coahuizhihuahua y Durango); Noreste (Nuevo Leo6n y
3



General de Poblacion y Vivienda del afio 2000 y 2088 resultados se examinan a la luz
del proceso de consolidacion de las reformas ecmadnen el campo mexicano en las

Gltimas décadas.

Las preguntas que guian esta investigacion son g @amcambiado las estructuras de las
ocupacionales en México entre 2000 y 20107 ¢ Commaséiestan a nivel de las regiones?
Y ¢Cudles son las condiciones laborales y la ahliil empleo con la que cuentan los
trabajadores? A lo largo de este trabajo “Se esperaprobar que el proceso de
reestructuracion economica y la escaza oferta geeenen los mercados de trabajo local y
regional han desincentivado el aumento de las @upas agropecuarias y ha fomentado
el crecimiento de las ocupaciones no agropecuaoasondiciones laborales precarias en
las areas rurales del México”.

Metodologia

Para responder a estas tres preguntas se utilima fitente principal de informacién los
microdatos de la muestra censal del afio 2000 gfeR010. La consideracién de utilizar
esta informacion se debe en gran parte a la polsibilde desagregar las ocupaciones sin
tener problemas de representatividad, ya que emrgeias encuestas nacionales no
permiten tal desagregacion. De esta forma, tendsefaoposibilidad de contar con

informacion con cobertura a escalas pequefias.

La informacion sobre las ocupaciones se presen2d gmupos para 9 regiones geograficas,
gue nos permiten identificar las ocupaciones predantes que se expandieron a lo largo
del periodo. La comparacion de los 27 grupos seolagpesar de que el Censo del 2000
utiliza un sistema de clasificacion distinto al @&inso del 2010. Ya que el primero utiliza
la Clasificacion Mexicana de Ocupaciones (CMO)| gegundo la Clasificacion Unica de
Ocupaciones (CUO).

Tamaulipas); Occidente (Colima, Jalisco, Michoag@ayarit); Centro Norte (Aguascalientes, Guanajuat
Querétaro, San Luis Potosi y Zacatecas); Centretr{fdi Federal, Hidalgo, México, Morelos, Puebla y
Tlaxcala); Sur (Chiapas, Guerrero y Oaxaca); Gflfabasco y Veracruz); Peninsula (Campeche, Quintana
Roo y Yucatan).
* Sin embargo, debemos de tomar algunas consideeaciswbre los momentos en que se levantaron los
Censos de Poblacién, ya que no fueron en los misneses, lo que significa que en las areas rurates |
ciclos agricolas son distintos y esto se puedefestar en los resultados que se obtiene de ambagefipor
lo que se sugiere tomar, ciertas precauciones sothoeen las actividades agropecuarias.
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Las condiciones laborales se refieren al nivelrdgeiso que perciben los individuos en
cada uno de los momentos censales. Para logramparacion en el periodo de estudio, el
ingreso reportado se deflacto a pesos de julio0d®,2que fue la fecha del levantamiento
del Censo de 2010. Otro indicador que se tomo qgagrtar las condiciones laborales fue si
los trabajadores eran asalariados o eran trabasdoenta propia, ya que en la mayoria de

los casos significan situaciones distintas en etau® de trabajo.

Resultados.
La poblacion ocupada que se dedicaba a actividadespecuarias ha disminuido de

manera importante, tendencia que se ha mantengite seediados de la década de los afios
ochenta. En el periodo de estudio se registrd israinucion de aproximadamente de 10
puntos porcentuales pasando de 57.4% en el afio 2008.9% para el afio 2010. Estas
tendencias se encuentran de acuerdo con los hadlads varias investigaciones, tanto a
nivel nacional como internacional (Pacheco, 200&a§, 2008 Kdbrich y Dirven, 2007);
Dirven, 2004, 2002; Berdegué, 2002).

Entre los resultados de mayor interés se confiarmdidminucién de la poblacion ocupada
en ocupaciones agropecuarias; una tendencia emséacion laboral de las mujeres en
ocupaciones no agropecuarias; el descenso de lapamones asalariadas tanto
agropecuarias como no agropecuarias; la mayor muiese€le varones en ocupaciones
asalariadas agropecuarias en las que las mujebénhanido una presencia importante; el
incremento de los trabajadores familiares no remados en el cultivo del maiz y frijol; a

pesar de las transformaciones en el mercado lalordlnia manteniendo importancia

ocupacional el cultivo de maiz y frijol como unafite de empleo entre la poblacion rural.

Entre las regiones se puede decir, que dentrosdeclapaciones agropecuarias, el cultivo
de maiz y frijol continla siendo muy importante lanregion Sur, como lo muestra el
incremento en el nimero de trabajadores en dighanepero también es la que ofrece las
condiciones laborales menos favorables. En el dada region Noroeste y Occidente, es la
region en la ha mantenido los niveles de absord®ta fuerza de trabajo en hortalizas,
verduras, flores y frutas. Ademas se puede deeiregtas regiones son las que cuentan con
los niveles de remuneracion mas elevados, a pesajud continlan siendo salarios

depreciados.



Entre las principales ocupaciones no agropecuagéagncuentra el incremento de los
comerciantes, el trabajo de albaiiileria y el aumelet los trabajadores técnicos, aunque
debemos mencionar que estos ultimos no han inctaah®isus niveles de remuneraciéon a
lo largo del periodo de estudio. En contra parés, dcupaciones que han presentado
descenso se encuentra el trabajo domeéstico remimeies artesanos y productores de

metal, madera y papel, los operadores de maquimaiugtrial y los ensambladores.
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